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1IZVLECEK

Namen raziskave je bil ugotavljanje perspektivnosti druZinskih kmetij na osnovi analize stanja nasledstva na 38
druZinskih kmetijah v ob¢inah Gorisnica, Trnovska vas in Destrnik ter ugotavljanje razlik med kmetijami z in brez
naslednika glede na nekatere socioekonomske in strukturne znacilnosti. V raziskavi smo uporabili standardiziran
anketni vprasalnik FARMTRANSFER, pridobljene podatke pa smo obdelali s programom SPSS 12. 0. 1. Rezultati
raziskave y° preizkusa razlik med kmetijami z in brez naslednika kaZejo statisticno signifikantne razlike glede na
usmerjenost kmetije in izobrazbo gospodarjev. S pomocjo t- preizkusa razlik med kmetijami z in brez naslednika
glede na starost gospodarja kmetije samo prav tako ugotovili statisticno znacilne razlike. Pri t- preizkusu razlik med
kmetijami z in brez naslednika glede na velikost obdelovalnih povrsin rezultati ne kaZejo statistino znacilnih razlik.
Iz rezultatov raziskave sklepamo, da so trenutno najbolj perspektivne kmetije, kjer je kmetovanje kot gospodarska
panoga glavna in ne le dopolnilna dejavnost, kjer je kmetijska proizvodnja usmerjena v eno panogo in kjer je
proizvodnja financno relativno uspesna.

Klju¢ne besede: druzinske kmetije, nasledstvo, socioekonomske in strukturne znacilnosti kmetij

CONFRONTO DELLE AZIENDE AGRICOLE CON E SENZA SUCCESSORE NEI COMUNI
GORISNICA, DESTRNIK E TRNOVSKA VAS IN BASE ALLE CARATTERISTICHE
STRUTTURALI E SOCIO-ECONOMICHE

SINTESI

Lo scopo della ricerca era stabilire la prospettiva delle aziende agricole famigliari in base all’analisi della
situazione di successione di 38 aziende agricole famigliari nei comuni di Gorisnica, Trnovska vas e Destrnik e
definire le differenze fra le aziende con e senza successore in base ad alcune caratteristiche socioeconomiche e
strutturali. Nella ricerca abbiamo utilizzato un questionario standard FARMTRANSFER, i dati acquisiti sono stati
elaborati con il programma SPSS 12. 0. 1. I risultati della ricerca di individuazione delle differenze y* fra le aziende
agricole con e senza successore mostrano differenze statisticamente significative riguardo all’orientamento delle
aziende e al grado di istruzione dei proprietari. Con I'ausilio del test t- per definire le differenze fra le varie aziende
agricole con e senza successore in base all’eta del proprietario abbiamo rilevato differenze statisticamente
interessanti. Con l’ausilio del test t- per definire le differenze fra le varie aziende agricole con e senza successore in
base alla grandezza delle superfici coltivate i risultati non mostrano differenze statisticamente rilevanti. Dai risultati
della ricerca si deduce che le aziende agricole con le maggiori prospettive sono al momento quelle in cui
I’agricoltura prevale e non rappresenta una mera attivita supplementare, dove la produzione agricola e indirizzata in
un settore principale e dove la produzione porta a risultati finanziari relativamente buoni.

Parole chiave: aziende agricole famigliari, successione, caratteristiche socioeconomiche e strutturali delle aziende
agricole
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uvoD

Nasledstvo je proces, s katerim je zagotovljeno na-
daljevanje kmetijske dejavnosti skozi generacije, vklju-
Cuje pa izbor naslednikov, nacrtovanje sprememb v dru-
Zini v ¢asu prevzemanja kmetije, strategijo nadaljnjega
poslovanja na njej ter njeno dokonc¢no predajo. Pri tem
je prisotno lastnikovo pri¢akovanje, da se bo predan
posel ohranil tudi pri naslednjih generacijah (Rossier,
Wyss, 2007; Kimhi, Nachlieli, 2001). Urejeno nasled-
stvo je torej pomemben dejavnik, ki vpliva na obstoj
druzinskih kmetij (Fennell, 1981; DeZman, 1988; Milj-
kovic, 2000; Glauben, Tietje, Vogel, 2004; Kimhi, 1995;
Gasson, Errington, 1993; Kovaci¢, 1996; Kerbler, 2003
in drugi).

V raziskavi nasledstva na izraelskih druzinskih kme-
tijah Kimhi in Nachlieli (2001) ugotavljata, da dejstvo,
ali kmetija ima naslednika ali ne, pomembno vpliva na
razvoj in Siritev kmetije tako glede proizvodne dejav-
nosti kot glede velikostne strukture, pri ¢emer je po-
memben tudi izbor naslednika. Napacen izbor nasled-
nika lahko namre¢ sproZi vrsto negativnih posledic in
kon¢no celo opustitev kmetovanja (Kimhi, Nachlieli,
2001).

Odlocitev lastnika o predaji je obi¢ajno splet ste-
vilnih dejavnikov, ki se razlikujejo na mikro ravni po-
sameznih kmetij, kljub temu pa jih lahko zdruzimo v tri
osnovne skupine: skupina socialnih (starost lastnika, iz-
obrazba idr.), ekonomskih (dohodek) in strukturnih de-
javnikov (velikost, usmerjenost kmetije, ...). Dosedanje
raziskave kaZejo, da se kmetije, na katerih je prisoten
naslednik, in tiste, ki naslednika (3e) nimajo, najpo-
gosteje razlikujejo prav glede po omenjenih treh sku-
pinah dejavnikov.

Kimhi in Nachlieli (2001) navajata, da imajo izra-
elske druzinske kmetije z nasledniki v povprecju sta-
rejSega gospodarja z visjo stopnjo izobrazbe kot kmetije
brez naslednikov. Raziskave druzinskih kmetij v Avstriji
in slezijsko-holstajnski regiji v Nemciji avtorjev Glau-
bena, Tietja in Vogla (2004) kaZejo, da je odlocitev
ostarelih starSev, ¢e bi Se naprej vodili kmetijsko
dejavnost ali se umaknili iz kmetijstva, odvisna pred-
vsem od tega, Ce imajo izbranega naslednika ali ne.
Ugotovljeno je tudi, da se poslovne dejavnosti kme-
tovalca z Ze dolo¢enim naslednikom bistveno razli-
kujejo od dejavnosti kmetovalca brez naslednika ne
glede na gospodarjevo starost, o ¢emer sta porocala Ze
angleska raziskovalca Potter in Lobley (1992). Gasson in
Errington (1993) porocata o raziskavah v Angliji in
Franciji, ki potrjujejo, da gospodarji z nasledniki v veg;i
meri kupujejo obdelovalne povriine, najemajo posojila
in razsirjajo svojo kmetijsko dejavnost kot gospodarji
brez naslednikov. Fennell (1981) v svojem prispevku
analizira razli¢ne evropske raziskave, ki ugotavljajo, da
imajo kmetije z naslednikom vecje obdelovalne povr-

Sine in bolj intenzivno proizvodnjo v primerjavi s kme-
tijami brez naslednikov.

Podobne raziskave, ¢eprav v manjsem obsegu, so
bile opravljene tudi v Sloveniji. DeZzman (1988) v svoji
raziskavi o nasledstvu na slovenskih kmetijah ugotavlja,
da zagotovljen naslednik na kmetiji spodbuja nepreki-
njena vlaganja v posodabljanje kmetije in vecanje ob-
sega proizvodnje. Kovaci¢ (1996) na podlagi Popisa pre-
bivalstva, gospodinjstev, stanovanj in kmeckih gospo-
darstev v republiki Sloveniji v letu 1991 ugotavlja, da
slovenske kmetije z naslednikom navadno spadajo v
¢isti ali mesani socio-ekonomski tip kmetijskega gospo-
darstva, so glede na povrsino vecje, na njih pa Zivi ve¢
druzinskih ¢lanov kot na kmetijah brez naslednikov.
Kerbler (2003) pa v svoji raziskavi demografskega po-
tenciala na Dravskem Pohorju povzema, da socio-eko-
nomska struktura nima pomembnega vpliva na nasled-
stvo, vendar pa so kmetije z nasledniki statisticno zna-
¢ilno vecje kot kmetije brez naslednikov.

Omenjene raziskave nam potrjujejo, da se kmetije z
naslednikom in brez njega med seboj razlikujejo pred-
vsem po socio-ekonomskih in strukturnih znacilnostih.
Glavni namen raziskave je bil analizirati stanje nasled-
stva druZinskih kmetij v ob¢inah Gori$nica, Destrnik in
Trnovska vas ter ugotoviti, ali obstajajo razlike med
kmetijami, ki imajo naslednika, in tistimi, ki ga 3e
nimajo, glede na nekatere socio-ekonomske in struk-
turne znacilnosti, kot so usmerjenost kmetij, velikost
obdelovalnih povrsin ter starost in izobrazba gospodarja.

MATERIAL IN METODE
Obravnavano obmocdje

Obravnavano obmocje lezi na severovzhodu Slove-
nije in zajema obmocje obcine Destrnik in Trnovska
vas, ki spadata pod Slovenske gorice, ter obcino
Gorisnica, ki spada pod Dravsko ravan. Skupna povrsina
obsega 4.291 km’, povpre¢na nadmorska visina je
260,7 m, povpre¢ni naklon pa 6,4". Obmocje spada
med kmetijsko najbolj razvita obmocja Slovenije s pre-
vladujo¢o intenzivno kmetijsko rabo (Slovenija — po-
krajine in ljudje, 1998). Obmocje lahko glede na geo-
grafske, socio-ekonomske, strukturne in kmetijskopride-
lovalne znacilnosti obravnavamo kot dokaj homogeno
obmocje.

Vzorec kmetij

Iz celotnega stevila kmetij na obravnavanem obmoc-
ju smo z metodo naklju¢nega vzorcenja v obravnavo
zajeli 38 kmetij, vecjih od 5 ha, kar v grobem znasa 10
odstotkov celotnega Stevila kmetij, ve¢jih od 5 ha na
obravnavanem obmocju (SI-STAT, 2007). Za taksen
vzorec (kmetije nad 5 ha) smo se odlocili, ker nas je
zanimalo stanje nasledstva predvsem na tistih kmetijah,
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ki bi lahko bile ekonomsko konkuren¢ne v Evropski
uniji.

Anketni vprasalnik in postopek anketiranja

V raziskavi je uporabljen slovenski prevod vprasal-
nika FARMTRANSFER, ki je namenjen raziskavi nasled-
stvenega vzorca in sta ga izdelala avtorja A. Erington in
J. Backer. Vprasalnik uporabljajo v stevilnih drzavah in
tako omogoca vkljuc¢evanje standardiziranih podatkov v
FARMTRANSFERS bazo o nasledstvu in dedovanju na
kmetijah. Uporabljeni standardizirani vprasalnik je se-
stavljen iz treh delov. Prvi del se navezuje na splosne
podatke o kmetiji in druZini. Drugi sklop je namenjen
predaji kmetije in nacrtom gospodarjev v zvezi s tem,
tretji sklop pa bodoc¢emu prevzemniku. Vsak sklop ima
razli¢no stevilo vprasanj, skupno jih je 28. Vprasanja so
v glavnem zaprtega in polzaprtega tipa. Anketiranje gos-
podarjev in bodocih prevzemnikov kmetij (kjer je bilo to
mogoce) je potekalo julija in avgusta 2005. Anketiranje
na posamezni kmetiji je trajalo priblizno dve uri. Anke-
tiranci so bili s postopkom ustrezno strokovno sezna-
njeni.

Obdelava podatkov

Na osnovi izpolnjenih vprasalnikov smo vzorec kme-
tij razdelili v skupino kmetij z nasledniki in skupino brez
naslednikov.

Kot kmetije z nasledniki obravnavamo samo tiste
kmetije, kjer se je dedi¢ Ze obvezal za prevzem ali pa je
zagotovljen naslednik kmetije v prihodnosti.

Kot kmetije brez naslednikov obravnavamo tiste
kmetije, kjer ni zagotovljen naslednik ali pa se dedi¢ 3e
ni obvezal za prevzem.

V raziskavi smo primerjali vzorec kmetij z nasled-
nikom in brez njega po tistih strukturnih in socioeko-
nomskih znacilnostih, ki so bile najpogosteje predmet
dosedanjih raziskav. Taksno odloc¢itev utemeljujemo tu-
di z dejstvom, da lahko rezultate nase raziskave kasneje
primerjamo z rezultati podobnih raziskav iz tujine.

V statisti¢no obravnavo smo vkljucili naslednje last-
nosti kmetij:

- usmerjenost kmetije (prevladujo¢a kmetijska dejav-
nost),

- velikost obdelovalnih povrsin,

- starost gospodarjev,

- izobrazba gospodarijev.

Podatki so bili obdelani s programom SPSS 12.0.1.
Za numeri¢ne spremenljivke smo izracunali aritmeti¢no
sredino, minimalno in maksimalno vrednost ter stan-
dardni odklon, za atributivne spremenljivke pa abso-
lutne in odstotne frekvence. Odvisne zveze med spre-
menljivkami (glede na nasledstvo na kmetiji) smo pre-
verjali z x2 preizkusom s hkratnim izracunom Cramer-
jevega V koeficienta. Slednji predstavlja mero stopnje

kontingence med spremenljivkama, za katere je bil
izra¢unan y2 preizkus. V primeru nizkih frekvenc smo
namesto Pearsonovega y2 testa upostevali Likelihood
ratio. Pri nekaterih vprasanjih so bile razlike med kme-
tijami z naslednikom ali brez njega izracunane z Mann-
Whitneyjevim preizkusom in s pomocjo t-preizkusa. V
vseh primerih smo rezultate vrednotili kot statisticno
znacilne pri vrednosti p<0,05.

REZULTATI Z RAZPRAVO

Usmerjenost kmetije v eno od kmetijskih dejavnosti
je pomemben dejavnik, ki vpliva na nasledstvo. Fennell
(1981) ugotavlja, da se zaradi vsesplosne teZnje k
skrajsanju delovnega tedna in podaljSanju prostega casa
v nekmetijskih poklicih mnogi bodoci nasledniki kmetij
navdusujejo nad tistimi dejavnostmi, ki so manj za-
htevne glede vlozenega dela ter hkrati ekonomsko vi-
soko donosne.

Z analizo usmerjenosti kmetije lahko razloZzimo le
prevladujo¢o kmetijsko dejavnost, ne pa tudi socio-
enonomski tip kmetije, ki po nasem mnenju prav tako
pomembno vpliva na nasledstvo. Iz tega razloga je v
obravnavo vklju¢ena tudi analiza kmetij glede na socio-
ekonomski tip (Ciste kmetije ter meSane, dopolnilne in
ostarele skupaj). Ugotovljeno je bilo, da na obravna-
vanem obmocju prevladujejo ciste kmetije (63%) pred
drugimi socio-ekonomskimi skupinami kmetij (36,8%).
Ciste kmetije na obravnavanem obmogju imajo v 72 od-
stotkih urejeno nasledstvo, druge socio-ekonomske sku-
pine pa v le 16,7 odstotka.

V tabeli 1 so prikazani rezultati y° preizkusa, ki
kaZejo signifikantne razlike med kmetijami z nasled-
nikom in brez njega glede na prevladujoc¢o kmetijsko
dejavnost (p = 0,001).

Iz tabele 1 je razvidno, da prevladujeta prireja mleka
in mesana kmetijska pridelava, medtem ko so druge
dejavnosti, posebej trajni nasadi in poljedelstvo, zasto-
pane z nizjimi frekvencami. Kmetije, ki se ukvarjajo z
govedorejo in trajnimi nasadi, imajo vse (100%) nasled-
nika. Obratno je v primeru kmetij, ki se ukvarjajo s
prasicerejo, kjer nobena kmetija nima naslednika. Kme-
tij z naslednikom, na katerih je prevladujoc¢a dejavnost
prireja mleka, je skoraj 91odstotkov, medtem ko je
kmetij brez naslednika s to prevladujoco dejavnostjo
dobrih 9 odstotkov.

Med kmetijami, na katerih je poljedelstvo prevla-
dujoca kmetijska dejavnost, jih ima skoraj 67 odstotkov
naslednika, dobrih 33 odstotkov pa jih je brez na-
slednika.

Glede na rezultate ugotavljamo, da je nasledstvo
najbolje urejeno na kmetijah s prirejo mleka, govedorejo
in trajnimi nasadi (vendar v primeru trajnih nasadov
podatki niso referen¢ni, saj gre samo za eno kmetijo). Pri
teh oblikah kmetijskih dejavnosti gre vecinoma tudi za
Ciste kmetije.
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Tab. 1: Rezultat y° preizkusa razlik med kmetijami z naslednikom in brez njega glede na usmerjenost kmetije.
Tab. 1: Result of the i’ test of the differences between the farms with a successor and those without one, by farm

orientation.
Kmetijska dejavnost Kmetije z naslednikom Kmetije brez naslednika Skupaj
Prireja mleka f 10 1 11
% 90,9% 9,1% 100,0%
Govedoreja f 6 0 6
% 100,0% 0,0% 100,0%
Poljedelstvo f 2 1 3
% 66,7% 33,3% 100,0%
Prasicereja f 0 5 5
% 0,0% 100,0% 100,0%
Mes. kmet. pridelava f 5 7 12
% 41,7% 58,3% 100,0%
Trajni nasadi f 1 0 1
% 100,0% 0,0% 100,0%
Skupaj f 24 14 38
% 63,2% 36,8% 100%
Rezultat y* testa v’ =23,195; p = 0,001

Tab. 2: Rezultat t-preizkusa razlik med kmetijami z naslednikom in brez njega glede na velikost obdelovalnih

povrsin.

Tab. 2: Result of the t-test of the differences between the farms with a successor and those without one, by arable
land size.

Kmetije N Aritmeti¢na sred. Standardni odklon t-vrednost p

Z naslednikom 24 22,417 13,964 0,506 0,616

Brez naslednika 14 20,457 7,772

Rezultati kazejo, da v skupini kmetij z urejenim na-
sledstvom prevladujejo kmetije, usmerjene v eno kme-
tijsko dejavnost ter s socio-ekonomskim statusom ciste
kmetije. Rezultati so pricakovani, saj so Ciste kmetije
tiste, ki imajo vecinoma Ze izoblikovano dolgoro¢no
poslovno strategijo, poleg tega so specializirane v eno,
obic¢ajno dobic¢konosno kmetijsko proizvodnjo. Podob-
no sta v izraelski raziskavi ugotovila Kimhi in Nachlieli
(2001), da so za naslednike zanimive kmetije, kjer je
glavna dejavnost prireja mleka, ki je relativno stabilen
vir zasluzka. Prav tako sta do podobnih zakljuc¢kov
prisla tudi Gasson in Errington v nacionalni raziskavi v
Veliki Britaniji (1993), ki ugotavljata, da ima kar 56
odstotkov cistih kmetij Ze dolo¢enega naslednika, med-
tem ko je 76 odstotkov dopolnilnih kmetij ("Hobby far-
mers") izjavilo, da nimajo in zagotovo ne bodo imeli
naslednika.

Obdelovalne povrsine so kmetijska zemljis¢a v upo-
rabi, to pa so njive, vrtovi, travniki, pasniki, sadovnjaki,
vinogradi, drevesnice ipd., ki jih kmetijsko gospodarstvo
obdeluje (SI-STAT, 2006).

Obstaja splosno razsirjeno mnenje, da velikost kme-
tije vpliva na to, ali ima kmetija naslednika ali ne. Fen-

nell (1981) poroca o raziskavah, ki so potrdile, da
obstaja povezava med velikostjo obdelovalnih povrsin
na kmetiji in naslednikom, saj je verjetnost, da bo otrok
ostal na kmetiji, manjsa, e je velikost kmetije starsev
majhna in intenzivnost proizvodnje nizka. Podobno
Gasson in Errington (1993) porocata, da gospodarji z na-
sledniki v vecji meri kupujejo obdelovalne povrsine kot
gospodarji brez naslednikov.

Podatki v tabeli 2 kazejo, da na obravnavanih kme-
tijah z nasledniki povprec¢na velikost obdelovalnih po-
vr$in znasa dobrih 22 ha, na kmetijah brez naslednika
pa dobrih 20 ha. Razlika med kmetijami z naslednikom
in brez njega ni statisticno znacilna (p = 0,616).

V primeru nase raziskave torej ne moremo potrditi
rezultatov, do katerih so prisli nekateri tuji avtorji (Fen-
nell, 1981; Gasson et al., 1988; Gasson, Errington,
1993), ki navajajo, da so kmetije, ki imajo naslednika,
praviloma vecje. Rezultate nase raziskave lahko pojas-
nimo s tem, da je obravnavano obmoc¢je majhno in
precej homogeno ter da je vzorec kmetij v primerjavi z
vzorci kmetij v raziskavah, ki jih opisujejo Fennell
(1981) ter Gasson in Errington (1993), precej manjsi.
Mnenja smo, da so rezultati t-testa posledica omejenih
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znacilnosti obravnavanega obmocja in vzorca kmetij.

V zvezi s starostjo kmetovalcev Fennell (1981) opo-
zarja, da so gospodarji kmetij v povprec¢ju znatno starejsi
od zaposlenih v drugih ekonomskih sektorjih, kar
pripomore k njihovi nemobilnosti, tako glede dela izven
kmetije kot njihove sposobnosti za priucitev kaksnemu
drugemu poklicu. V povprecju je visoka starost gospo-
darjev v kmetijskem sektorju posledica mnogih dejavni-
kov, med drugim tudi dejstva, da tudi v Sloveniji kmetije
zapuscajo mladi ljudje (Kovaci¢, 1996; REC L), 2007).

Na obravnavanih kmetijah je povprec¢na starost vseh
gospodarjev 56 let, razlike med obema skupinama kme-
tij pa smo preverili s t-testom.

Iz tabele 3 je razvidno, da je povprec¢na starost gos-
podarjev obravnavanih kmetij z nasledniki znasala dob-
rih 62 let, gospodarjev kmetij brez naslednikov pa
dobrih 45 let. Razlika med obema skupinama je sta-
tisti¢no znacilna (p = 0,001).

Rezultat ni presenetljiv: mlajsi gospodar pogosto Se
nima dolo¢enega naslednika, saj je morda sam komaj
prevzel kmetijo, Se nima otrok ali pa so otroci Se
premajhni, da bi lahko nanje gledal kot na bodoce
prevzemnike kmetije. Kimhi in Nachlieli sta leta 2001
poro¢ala o raziskavi nasledstva v izraelskih druzinskih
kmetijah. Ugotovila sta, da verjetnost, da bo na kmetiji
naslednik, naras¢a s starostjo gospodarja, vendar le

nekje do 68. leta starosti, nato zac¢ne upadati. To je
moZen kazalec za dejstvo, da po doloceni starosti
kmetovalec brez naslednika verjetno ni ve¢ sposoben
predati otrokom kmetije kot cvetocega podjetja v celoti.
Visja gospodarjeva starost pa direktno Se pomeni, da
ima kmetija naslednika. Tako Errington in Gasson (1993)
porocata o raziskavah, s katerimi so ugotovili, da v 12
zahodnih irskih okroZjih kar polovica kmetovalcev, Ce-
prav so stari Ze Cez 50 let, Se nima naslednika.

Podobno sta Potter in Lobley (1992) v raziskavi 165
angleskih in velskih kmetij ugotovila, da ima med mlaj-
$imi kmetovalci (55 let ali manj) dobrih 26 odstotkov
gospodarjev naslednika, dobrih 22 odstotkov jih je brez
naslednika, med starejsimi kmetovalci (nad 55 let) pa jih
ima dobrih 27 odstotkov naslednika, dobrih 24 odstot-
kov gospodarjev pa je brez naslednika.

Primerjava izobrazbene strukture gospodarjev na ob-
ravnavanih kmetijah s podatki na nacionalni ravni ka-
Zejo podoben vzorec, namre¢, da ima najve¢ gospo-
darjev nekmetijsko poklicno in srednjesolsko izobrazbo.
V obeh primerih je najmanj gospodarjev z visoko stro-
kovno ali univerzitetno izobrazbo. Stopnja izobrazbe na
obravnavanem obmocju je torej povsem primerljiva s
podatki, ki veljajo za slovenske razmere: visja kot je
stopnja izobrazbe, manjsi je odstotek gospodarjev, ki jo
je dosegel.

Tab. 3: Rezultat t-preizkusa razlik med kmetijami z naslednikom in brez njega glede na starost gospodarja kmetije.
Tab. 3: Result of the t-test of the differences between the farms with a successor and those without one, by farm

manager’s age.

Kmetije N | Aritmetic. sred. Standard. odklon t-vrednost p
Z naslednikom 24 62,625 10,391 5114 0,001
Brez naslednika | 14 45,714 8,757

Tab. 4: Rezultat y* preizkusa razlik med kmetijami z naslednikom in brez njega glede na gospodarjevo izobrazbo.
Tab. 4: Result of the y’ test of the differences between the farms with a successor and those without one, by farm

manager’s education.

Izobrazba | |  Kmetije z nasled. | Kmetije brez nasled. |  Skupaj
Nekmetijska izobr.
Poklicna $ola f 20 6 26
% 76,9% 23,1% 100,0%
Srednja Sola f 2 3 5
% 40,0% 60,0% 100,0%
Visoka strokovna f 1 1 1
Sola ali univ. izobr. | % 100% 100,0% 100,0 %
Kmetijska izobr.
Poklicna $ola f 1 0 1
% 100,0 % 0,0 % 100,0%
Srednja kmetijska f 0 4 4
Sola % 0,0% 100,0% 100,0%
Skupaj f 24 14 38
% 63,2% 36,8% 100%
Rezultat »* testa v* =15,196; p = 0,010
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Rezultat x* testa (tabela 4) kaZe, da obstajajo sta-
tisticno znacilne razlike med kmetijami z naslednikom
in kmetijami brez naslednika glede na gospodarjevo iz-
obrazbo, vendar so te razlike majhne (p = 0,010).

Zanimivo je dejstvo, da ima najve¢ gospodarjev
kmetij z urejenim nasledstvom nekmetijsko poklicno
izobrazbo oziroma nasploh imajo gospodarji z urejenim
nasledstvom v 60 odstotkih nekmetijsko izobrazbo in
samo v 2,6 odstotka (ena kmetija, kjer ima gospodar
kmetijsko poklicno izobrazbo) kmetijsko izobrazbo.
Prav nasprotno neugodno stanje je, da je vec gos-
podarjev kmetij s kmetijsko izobrazbo (srednja kmetijska
Sola), ki nimajo urejenega nasledstva. Tudi v tej skupini
(kmetije brez naslednika) prevladujejo kmetije z gos-
podarji, ki imajo nekmetijsko poklicno ali srednjesolsko
izobrazbo.

Rezultati raziskave glede na podatke o izobrazbeni
strukturi slovenskih kmetij (Statisti¢ni letopis, 2006b)
sicer niso presenetljivi, vendar je kljub temu zaskrb-
ljujoce dejstvo, da med vsemi mocno prevladuje po-
klicna nekmetijska izobrazba (76,9%) gospodarjev, ki
imajo urejeno nasledstvo. To so v glavnem tudi kmetije,
usmerjene v eno kmetijsko proizvodnjo, po socio-eko-
nomskem statusu Ciste kmetije, po velikosti relativno
velike; torej kmetije, ki bi jih lahko uvrstili med per-
spektivne in konkuren¢no sposobne kmetije.

Nasprotno porocata Kimhi in Nachlieli (2001) v svoji
raziskavi medgeneracijskega nasledstva v izraelskih
druzinskih kmetijah. Ugotovila sta, da se izraelske kme-
tije z naslednikom in brez njega razlikujejo glede stop-
nje gospodarjeve izobrazbe, saj je v primeru, ko ima
gospodar zaklju¢enih manj kot 12 let 3olanja, za 9-14
odstotkov manjsa verjetnost, da ima urejeno nasledstvo.

Mishra in Goodwin (1997) pri analizi kmetij v Kan-
sasu (ZDA) ugotavljata, da so kmetovalci z vec¢ delov-
nimi izku$njami na nekmetijskem podro¢ju pogosteje
zaposleni izven kmetije in obratno, da so kmetovalci z
ve¢ izkusnjami v kmetijstvu redko zaposleni izven kme-
tije.

Glede na rezultate, dobljene v nasi raziskavi, lahko
sklepamo, da odlocitev o aktivnem kmetovanju verjetno
ni povezana niti s stopnjo izobrazbe niti z naravo po-
klica, ki jo je zakljucil gospodar kmetije, temvec s pri-
dobljenimi izkudnjami in ves¢inami.

SKLEP

Znacilnost evropskih kmetijskih gospodarstev je, da
prevladuje druzinska oblika poslovanja ter da se poslo-
vanje prenasa na naslednika znotraj iste druZine v pro-
cesu nasledstva (Glauben, Tietje, Weiss, 2005).

Nasledstvo je proces, kjer se vescine, tradicija in
premoZenje prenesejo iz ene generacije na drugo
(McCrostie, 1999; Errington, 1993/94). Taksen prenos
lahko povzro¢i spremembe socialne in ekonomske
strukture na kmetiji, pogosto pa tudi spremembe na

individualni ravni, ki so pogosto obravnavani kot zapleti
(medgeneracijski zapleti, zapleti s partnerstvom in dru-
Zinskim Zivljenjem) (Kennedy, 1991). Ne glede na
razli¢ne spremembe, ki jih prenos kmetijskega poslo-
vanja na naslednika prinasa, pa je nesporno dejstvo, da
je za obstoj in razvoj kmetije urejeno nasledstvo veli-
kega pomena. Brez naslednika se kmetovanje namrec
velikokrat opusti in taksne kmetije skoraj zagotovo pro-
padejo (Kovaci¢, 1996; Glauben, Tietje, Vogel, 2004).

Cilj raziskave je bil ugotoviti, kaksne so nekatere
temeljne znacilnosti kmetij z naslednikom in brez njega
in ali med njimi obstajajo statisticno znacilne razlike
glede na lastnosti, ki so jih najpogosteje obravnavali tudi
tuji raziskovalci (Fennell, 1981; Potter, Lobley, 1992;
Gasson, Errington, 1993; Kimhi, Nachlieli, 2001; Glau-
ben, Tietje, Vogel, 2004).

Rezultati raziskave so pricakovani v skoraj vseh
primerih (razen v velikosti obdelovalnih povrsin) in pri-
merljivi s tujimi raziskavami, ne glede na dejstvo, da je
vzorec obravnavanih kmetij dokaj majhen, obmocje pa
po ve¢ kriterijih homogeno (geografsko, kmetijsko-struk-
turno). Homogenost obmocja in majhen vzorec ter iz-
bira vzorca so verjetno tudi vzrok, da se razlike med
obravnavanima skupinama niso pojavile tudi v primeru
velikosti obdelovalnih povrsin, kar se ne ujema s splos-
no razsirjenim mnenjem in rezultati tujih raziskav, ki
potrjujejo, da imajo velike kmetije v glavhem urejeno
nasledstvo (Fennell, 1981; Gasson, Errington, 1993).

V nasi raziskavi smo tako ugotovili, da se kmetije z
nasledniki in kmetije brez naslednikov med seboj sta-
tisticno znacilno razlikujejo glede na usmerjenost kme-
tije, kar sta ugotavljala Ze Gasson in Errington (1993),
glede na starost gospodarjev (o podobnem vplivu starosti
na stanje nasledstva porocajo tudi Gasson in Errington
(1993) ter Potter in Lobley (1992)) in glede na izobrazbo
gospodarjev, kar potrjujeta tudi ameriska raziskovalca
Mishra in Goodwin (1997), ki ravno tako kot nasa raz-
iskava ugotavljata, da so za aktivno kmetovanje bolj kot
formalna izobrazba potrebne izkusnje in vescine, pri-
dobljene z naravo poklica.

Iz rezultatov raziskave lahko sklepamo tudi, da je
kmetijska dejavnost zanimiva za prevzemnika le, ¢e je
tudi ekonomsko in socialno varna. Na osnovi rezultatov
ugotavljamo, da ima trenutno najve¢ moznosti za na-
daljnji obstoj (prevzem) kmetija, kjer je kmetovanje kot
gospodarska panoga glavna in ne le dopolnilna dejav-
nost, kjer je kmetijska proizvodnja usmerjena v eno pa-
nogo in kjer je proizvodnja finan¢no relativno uspesna.

Zeleli bi poudariti, da bi bilo pri nadaljnjem razis-
kovalnem delu potrebno upostevati tudi zgodovinske,
kulturne, politicne in ekonomske razlike med posamez-
nimi drzavami ali celo kontinenti.

V nadaljevanju predlagamo razsiritev raziskave o
nasledstvu na vecje obmocje ter uporabo obstojecega
vprasalnika, ki se je izkazal kot zelo primeren in ucin-
kovit.
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COMPARISON BETWEEN FARMS WITH AND FARMS WITHOUT SUCCESSOR
REGARDING SOME STRUCTURAL AND SOCIOECONOMIC FARM CHARACTERISTICS

Zarja BOHAK
University of Maribor, Faculty of Agriculture, SI-2000 Maribor, Vrbanska 30
e-mail: zarja.bohak@uni-mb.si

Andreja BOREC
University of Maribor, Faculty of Agriculture, SI, SI-2000 Maribor, Vrbanska 30
e-mail: andreja.borec@uni-mb.si

SUMMARY

The main purpose of this paper was to establish the perspectiveness of family farms on the basis of succession
condition analyses of 38 farms in the municipalities of Gorisnica, Trnovska vas and Destrnik, as well as to ascertain
whether the differences between farms with appointed successor and without them according to some economic and
structural characteristics exists. In the research the standardized questionnaire FARMTRANSFER was used and the
data were processed with SPSS 12.0.1. Results from the y2-test show statistically significant differences between both
compared groups of family farms regarding prevailing farm activity and education of farm operators. By using t-test,
the differences between farms with and without successor regarding age of the farm operator were stated as well. The
t-test differences between farms with and farms without successor concerning the size of farms were not statistically
significant. From the research results we could conclude, that most perspective are farms where the agricultural
production is the prevailing activity on family farm, where the agricultural production is not diversified and where
the agricultural production is financially stabile and relatively successful.

Key words: family farms, farm succession, socioeconomic and structural farm characteristics
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